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Procedimiento: Procedimiento abreviado 784/2016. Negociado: D

De: D/fia. FRANCISCO CUETO SAAVEDRA, JAVIER CUETO GARCIA'y FRANCISCO

CUETO GARCIA
Procurador/a Sr./a.: ANTONIO JESUS MARTOS SAAVEDRA

Letrado/a Sr./a.:
Contra D/fia.: AYUNTAMIENTO DE FUENGIROLA

Letrado/a Sr./a.:

SENTENCIA n° 239/17

En la ciudad de Malaga, a 13 de septiembre de 2017.

Vistos por el Magistrado-Juez de este Juzgado, limo. Sr. D. José Luis Franco
Llorente, los presentes autos de Recurso Contencioso-Administrativo numero 784/2016,
interpuesto por D. FRANCISCO CUETO SAAVEDRA, D. FRANCISCO CUETO GARCIiAy
D. JAVIER CUETO GARCIA, representados por el Procurador D. Antonio Jestus Martos
Saavedra y defendidos por el letrado D. Jests Escaio Rabaneda, contra el
AYUNTAMIENTO DE FUENGIROLA, representado y defendido por la Letrada de sus

Servicios Juridicos D?. Eva Pérez Camacho, siendo la cuantia del recurso 950,47 euros.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO - Por escrito de demanda que tuvo entrada en el Juzgado Decano de Malaga el
dia 22 de diciembre de 2016, se interpuso recurso contencioso-administrativo contra 1a
resolucion de la Concejal delegada de Hacienda del Ayuntamiento de Fuengirola de fecha
14 de octubre de 2016, dictada en el expediente 123/2016/IBl, que estimd solo
parcialmente la reclamacién presentada por D. Francisco Cueto Saavedra, D. Francisco
Cueto Garcia y D. Javier Cueto Garcia el 6 de octubre de 2016 para la devolucién de
ciertas cantidades cobradas con exceso por el 1Bl de los afios 2008 al 2013 de las fincas
catastrales 340106UF544S0099XP y 4340106UF5444S0135WD, cuyo valor ha sido

madificado.

SEGUNDO.-Subsanados los defectos del escrito inicial, se acordé reclamar el expediente
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JUSTICIA administrativo y sefalar dia para la vista, que se celebro el 26 de abril de 2017 con la

asistencia de los Letrados de ambas partes y el resultado que consta en autos,

declarandose a continuacion los autos vistos para sentencia.

TERCERO.- En la tramitacién de este recurso se han observado las prescripciones legales
esenciales a excepcion del plazo para dictar sentencia, por la acumulacién de asuntos

pendientes de resolucion.

Alos que son de aplicacién los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Impugnan los demandantes la resolucion del Ayuntamiento de Fuengirola
dictada el 14 de octubre de 2016, que estimé solo parcialmente la reclamacion presentada
el dia 6 del mismo mes por D. Francisco Cueto Saavedra, D. Francisco Cueto Garcia y D.
Javier Cueto Garcia para la devolucién de ciertas cantidades cobradas por el |1Bl de los

afos 2009 al 2013, correspondiente a dos fincas cuyo valor catastral ha sido madificado.

La resolucién impugnada acordé la anulacién, la mision de una nueva liguidacion y la
devolucién por compensacién de uno de los recibos de 2013, al entender que los anteriores

estan prescritos.

SEGUNDO.- Como antecedentes del caso conviene recordar que con fecha 19 de febrero
de 2013, la Gerencia Territorial del Catastro acordé modificar el tipo de valor aplicado a las
fincas que nos ocupan, sefialando que dicha alteracion tendria efectos en el catastro
inmobiliario desde el 1 de enero de 2008 (folio 3 del expediente).

El 6 de agosto de 2013, D. Francisco Cueto Saavedra presentd escrito ante el
Ayuntamiento de Fuengirola solicitando la devolucion de las cantidades cobradas
indebidamente en el 1Bl de 2009 al 2012, y la rectificacion del afo 2013, peticion que fue
desestimada mediante resolucién de 28 de mayo de 2014 argumentando que “es e/
ejercicio 2014, afio en el cual el solicitante, debe de ser sujetos pasivos del impuesto por
ser usufructuario de los bienes...” (sic).

Indica también la resolucién impugnada (antecedente segundo) que el 19 de agosto de 2013
se dieron de baja los recibos de 2013 que no habian sido abonados, emitiéndose nueva

L
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o liquidacién con la nueva valoracién asignada por la Gerencia Territorial del Catastro.

TERCERO.- La representacién del Ayuntamiento de Fuengirola opuso en el juicio que el
recurso es inadmisible porque el acto impugnado reproduce otro anterior que fue
consentido, refiriéndose a la resolucién de 28 de mayo de 2014, a cuyo contenido nos

referimos en el anterior fundamento juridico.

Ahora bien, la interpretaciéon por los Tribunales del “acto consentido™ como causa de
inadmisibilidad ha sido muy rigurosa, exigiendo el Tribunal Supremo que el acto sea
administrativo (sujeto a Derecho Administrativo), definitivo (no de tramite), que no sea nulo de
pleno derecho, y que sea consentido, entendiendo que no lo es el producido por silencio
administrativo (que se presume), e incluso el que siendo expreso no fue notificado con todos
los requisitos legales. Y en cuanto al acto posterior confirmatorio es preciso que sea
reproduccion del anterior, o dicho de otro modo, repetitivo del mismo, exigiéndose la mas
absoluta identidad entre los sujetos, la pretensién y el fundamento, de modo que la
excepcion sélo puede oponerse al sujeto que consintié el acto previo (identidad subjetiva),
cuando la peticion actuada en la via administrativa donde se origind el acto previo no
impugnado sea idéntica a la actuada posteriormente (identidad de pretensién), y que
exista identidad entre los fundamentos de la peticién y de la pretension, de manera que los

dos actos debieron ser dictados en virtud de unos mismos hechos y unas mismas normas.

En el caso que nos ocupa aparece que la peticién de 6 de agosto de 2013 fue presentada
solo por D. Francisco Cueto Saavedra, mientras que la de 2016 lo fue ademas por D.
Francisco y D. Javier Cueto Garcia, por lo que no existe identidad de partes. Y los motivos
por los que fue denegada la primera peticion nada tienen que ver con los que
fundamentaron la denegacién parcial de la segunda, lo que impide apreciar la causa de

inadmisian invocada.

CUARTO.- En cuanto al fondo del asunto, opone el Ayuntamiento que sobre los recibos
anteriores a 2013 el derecho a reclamar lo cobrado en exceso habria prescrito por el
trascurso del plazo de cuatro afios establecido en el articulo 66 de la LGT, decision gue no
podemos compartir ya que al margen de la eficacia interruptiva de la reclamacion
presentada el 6 de agosto de 2013, hemos de tener en cuenta que los interesados no
pudieron ejercitar su derecho a solicitar la devolucion sino desde que el Catastro, mediante
resolucion de 19 de febrero de 2013, modifico el tipo de valor aplicado a los inmuebles, de

modo que la reclamacién de los interesados se produjo dentro del plazo de cuatro afios
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desde que podian ejercitarla.

QUINTO.- Habiendo sido estimadas las peticiones de los actores, procede condenar a la
Administracién al pago de las costas procesales (articulo 139 LICA).

VISTOS los preceptos legales citados y demds de general y pertinente aplicacion
FALLO

ESTIMANDO el recurso interpuesto, anulo la resolucién impugnada por no ser conforme al
Ordenamiento juridico, y condeno al Ayuntamiento de Fuengirola a que devuelva a los

recurrentes la cantidad de 950,47 euros, con imposicién de las costas al demandado.

Notifiquese esta sentencia a las partes, haciéndoles saber que contra ella NO cabe

Recurso ordinario.

Y remitase testimonio de la misma junto con el expediente administrativo, al lugar

de origen de éste.

Asi por ésta mi sentencia, de la que se llevara certificacién a las actuaciones, lo

proenuncio, mando y firmo.

E/.
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Asunto : SENTENCIA n® 239/17

Remitente Organo _;DOA CONTENCIOSO/ADMTVO. N. 7 de Malaga, Malaga [2906745007]

Tipo de drgano

_._DD. DE LO CONTENCIOSO

Destinatarios

MARTOS SAAVEDRA, ANTONIO JESUS [330]

Colegio de Procuradores

llustre Colegio de Procuradores de Jaén

Asesoria Juridica
Ayuntamiento

Ases. Jur. Ayto. Fuengirola [2905406E00]

Fecha-hora envio

15/05/2017 08:49
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