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ADMINISTRACION
DE
JUSTICIA

JUZGADO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO N°1
DE MALAGA

(/ Fiscal Luis Partero Garcia s/n

Tit: 931939071, Fax: 951939171

NIG: 29067433202000013503

Procedimiento: Procedimiento ordinario 209/2020. Negociado: 9
Procedimiento principal: [ASTPOR][ASNPOR]

De: DAia.

Procurador/a Sr/a.:

Contra D/a.:

En nombre de S.M. el Rey y de la autoridad que el pueblo espariol me
confiere, he pronunciado la siguiente

SENTENCIAN®157/22
En Milaga, a dieciocho de mayo de dos mil veintidos.

Dofia ~, Magistrado-Juez del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo N° | de esta Ciudad,
habiendo visto el presente recurso contencioso-administrativo
nimero 209/20, sustanciado por el procedimiento previsto en los
articulos 43 v siguientes de la Ley 29/1998,; de 13 de julio, reguladora
de la Jurisdiccidn Contencioso-administrativa, interpuesto por la
entidad Sociedad de T
- O ), representada el Procurador
Sr. rasistida por la Abogada Sra. _ )
contra el Ayuntamiento de Fuengirola, representado vy asistido la
Letrada adscrita a sus Servicios de Juridicos Sra.

ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- Que la mencionada representacion de la entidad
(7 interpuso  recurso  contencloso-

administrativo contra la resolucion de fecha 27 de octubre de 2.020
del Ayuntamiento de Fuengirola por la que se desestima el recurso de

reposicion interpuesto contra la liquidacidn n® 3971754, con numero
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de referencia = y expediente n°® 2016/1271, por importe de
105.972,79 euros, en concepto de Impuesto sobre el Incremento del
Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana derivada de la
transmision del inmueble con referencia catastral

SEGUNDO.- Admitido a tramite el recurso y recibido el
expediente administrativo se dio traslado a la parte actora para
deducir demanda, lo que efecttio en tiempo y forma mediante escrito,
que en lo sustancial se da aqui por reproducido y en el que suplicaba
se dictase sentencia por la que estimando el recurso se anulase el acto
administrativo impugnado y la liquidacion de la que trae causa. Dado
traslado a la Administracién demandada para contestar la demanda lo
efectué mediante escrito en el que tras alegar los hechos y
fundamentos de derecho que considerd de aplicacién solicitaba se
dictara sentencia por la que se desestimara el recurso por ser ajustado
a derecho el acto impugnado.

TERCERO.- Fijada la cuantia del presente recurso en 105.972,79
euros, no se recibid el proceso a prueba al proponerse en exclusiva el
expediente administrativo y la documental ya aportada y al no

solicitar ninguna de las partes tramite de conclusiones quedaron los
autos pendientes de dictar resolucion.

CUARTO.- Que en la tramitacidn de este procedimiento se han
observado las formalidades legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La parte recurrente impugna la liquidacion
descrita en el antecedente de hecho primero de esta resoluciéon por
concepto de Impuesto sobre Incremento del Valor de los Terrenos de
Naturaleza Urbana solicitando se declare nula y dejandola sin efecto
alegando, esencialmente, como motivo de impugnacién que en el
caso que nos ocupa, conforme a la prueba aportada, no habria de

BY12VVFESBOHUXAFNXCBNGPFXNIRGTA Fecha 18/05/2022

hitps/fws(50 juniadeandaiucia es/verificarFirma/ Pégina 26

Frrania aoléntien e doeiments slactrdnisrn



[TV N TSI T T RIS TER VAT TR R STI VT Y|

IEUUULIGT WY U Wi Y Ut

[T IR VIV SRS R I

U vear

R AR IVIVR R VPRV RV RV EPIY S

Voot T e Y S

UUIYY WLy ul v e

ADMINISTRACION
DE
JUSTICLA

reguladora de las haciendas locales, aprobado por el Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, en los términos previstos en el
fundamento juridico 6.

Y el Fundamento juridico 6, referido al alcance y efectos de la
declaraciéon de inconstitucionalidad y nulidad sefiala literalmente:
“Sobre la presente declaracion de inconstitucionalidad y nulidad de
los arts. 107.1, segundo parrafo, 107.2 a) y 107.4 TRLHL cabe
realizar las siguientes precisiones:

a) Por un lado, la declaracion de inconstitucionalidad y nulidad de
los arts. 107.1, segundo pdrrafo, 107.2 a) y 107.4 TRLHL supone su
expulsion del ordenamiento juridico, dejando un vacio normativo
sobre la determinacion de la base imponible que impide la
liguidacion, comprobacion, recaudacion y revision de este tributo
local y, por tanto, su exigibilidad. Debe ser ahora el legislador (v no
este tribunal) el que, en el ejercicio de su libertad de configuracion
normativa, lleve a cabo las modificaciones o adaptaciones
pertinentes en el régimen legal del impuesto para adecuarlo a las
exigencias del art. 31.] CE puestas de manifiesto en todos los
pronunciamientos constitucionales sobre los preceptos legales ahora
anulados, dado que a fecha de hoy han trascurrido mas de cuatro
afios desde la publicacion de la STC 59/2017 («BOE» nim. 142, de
15 de junio). Como ya se recordo en la STC 126/2019, al tratarse de
un Impuesto local, corresponde al legislador estatal integrar el
principio de reserva de ley en materia tributaria (arts. 31.3y 133.1y
2 CE) como medio de preservar tanto la unidad del ordenamiento
como una basica igualdad de posicion de los contribuyentes en todo
el territorio nacional [STC 23371999, de 16 de diciembre, FJ 10 ¢)] v
el principio de autonomia local (arts. 137 y 140 CE), garantizando
con ello adicionalmente la suficiencia financiera de las entidades
locales exigida por el art. 142 CE.

b) Por otro lado, no pueden considerarse situaciones susceptibles de
ser revisadas con fundamento en la presente sentencia aquellas
obligaciones tributarias devengadas por este impuesto que, a la
fecha de dictarse la misma, hayan sido decididas definitivamente
mediante sentencia con fuerza de cosa juzgada o mediante
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1

considerarse producido el incremento de valor determinante del
hecho imponible y, por ende, el tributo satisfecho resultaria indebido,
en la medida en que la transmisién de la Finca descrita ocasiono a la
entidad recurrente una pérdida real por importe de 4.048.748,84
euros, derivada de la diferencia resultante entre el valor de
transmision de la Finca transmitida (2.530.000,00 euros) y el valor de
adquisicion original de la misma (6.578.748,84 euros).

A dichas argumentaciones se opone la Administracién demandada
al considerar que el TC ha declarado inconstitucionales y nulos los
articulos 107.1 y 107.2.a) de la LHL en la medida en que someten a
tributactén situaciones de inexistencia de incrementos de valor, pero
ni el Impuesto ni su formula son por si mismos contrarios a la
Constitucidn, siendo, por tanto, ajustado a la legalidad el empleo de
la formula utilizada por la Administracion como ha sido confirmado
por los Tribunales, en tanto que la base imponible de la liquidacion
ha sido calculada conforme a lo establecido por la norma del tributo,
es decir, conforme a lo dispuesto en el TRLHL, y la parte actora no
acredita en modo alguno la ausencia de plusvalia.

SEGUNDO.- EI debate juridico suscitado en. el presente
supuesto vy en materia de  IITVTNU estd indudablemente marcado
actualmente por la sentencia dictada por el Pleno del Tribunal
Constitucional numero 182/2021, de 26 de octubre de 2021 vy
publicada en el BOE en fecha 25 de noviembre de 2.021 que resuelve
la cuestion de inconstitucionalidad planteada por la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia, Ceuta y Melilla, con sede en Malaga, respecto de diversos
preceptos del texto refundido de la Ley reguladora de las haciendas
locales, aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo y en cuyo Fallo se dispone: “Estimar la cuestion de
inconstitucionalidad niim. 4433-2020, promovida por la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia, Ceuta y Melilla, con sede en Mdlaga y, en consecuencia,
declarar la inconstitucionalidad y nulidad de los articulos 1071,
segundo parrafo, 107.2 «) v 107.4 del texto refundido de la Ley

Cédlgo Seguro De 8Y 1 2VVFSBOHUXAFNXCBNGPFXNSRGTA Fecha 19/06/2022
Verificacldn:
' ‘Flrmado Por
Url Da Vsrificacién nRps:iwsuou uieveandalicia.esiverificarFirmat Pégina 38

morRedisn vin desuniantey elaotrdnies



IO/ 20U UL Y UL WO VU T a Ui

WUUULILIT UL Ut wo v Lt

ULUL VU I Ll wus Ut s iy i

I RO S VP Ry Ry RV RV WY ]

HuLLILT (o Y .

CULIYU vLyuiu ue v

ADMINISTRACION 3 .
DE .

JUSTICIA

resolucion administrativa firme. A estos exclusivos efectos, tendrdn
también la consideracion de situaciones consolidadas (i) las
liquidaciones provisionales o definitivas que no hayan sido
impugnadas a la fecha de dictarse esta sentencia y (i) las
autoliquidaciones cuya rectificacion no haya sido solic Uada ex art.
120.3 LGT a dicha fecha.’

De ello se deduce que a la fecha del dictado de la STC 182/2021, la

parte actora habia impugnado la liquidacién objeto de este recurso a
través del correspondiente recurso de reposicién, no habiendo sido
resuelta dicha impugnacién mediante una resolucién administrativa
que haya ganado firmeza, por lo que la obligacion tributaria y la
liquidacion tributaria derivada de ella, no puede considerarse incluida
en la letra b) del Fundamento Juridico 6 anterior y al no estar
afectada por la mencionada letra b) del F.J. 6°, se-“impide la
liguidacion, comprobacion, recaudacion y revision de este tributo
local y, por tanto, su exigibilidad.”

A la vista de todo lo anteriormente expuesto, ningun razonamiento
mas se hace preciso en este caso para estimar la pretension actora v,
en su consecuencia, el recurso contencioso-administrativo, anulando
la resoluciéon impugnada v la liquidacién de la que trae causa con el
alcance determinado en el Fallo de esta resolucion.

TERCERO.- Conforme a lo dispuesto en el articulo 139 de la
L.J.C.A. en su redaccion dada por la Ley 37/2011 de 10 octubre
2011: en primera o Unica instancia, el 6rgano jurisdiccional, al dictar
sentencia o al resolver por auto los recursos o incidentes que ante el
mismo se promovieren, impondré las costas a la parte que haya visto
rechazadas todas sus pretensiones, salvo que aprecie y asi lo razone,
que el caso presentaba serias dudas de hecho o dé derecho y
observando lo expuesto en los anteriores razonamientos juridicos y
aun cuando la demanda se estima integramente en su pretension
principal, no procede imponer las costas del procedimiento a ninguna
de las partes, dada la concurrencia de circunstancias excepcionales
que han supuesto serias dudas de derecho hasta la Gltima sentencia
del TC conocida después de interpuesto el presente recurso.
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Vistos los preceptos citados, los invocados por las partes y
demads de pertinente aplicacion al caso de autos,

FALLO

Que estimando el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por la entidad R

13 o ) representada por el
Procurador Sr. contra el Ayuntamiento de Fuengirola,

se anula la resolucién impugnada descrita en el antecedente de hecho
primero de esta resolucion y la liquidaciéon de la que trae causa,
dejandolas sin efecto, por no ser conformes a derecho.

No se hace expresa imposicion de costas.

Contra esta sentencia cabe interponer recurso de apelacion por
escrito presentado en este Juzgado en el plazo de quince dias
contados desde el siguiente a su notificacion, indicandose la
necesidad, en su caso, de constitucién del depdsito previsto en la
Disposicion Adicional Decimoquinta de la Ley Orgéanica 6/1.985, de
1 de julio del Poder Judicial afiadida por la Ley Organica 1/2.009, de
3 de noviembre, complementaria de la Ley de reforma de la
legislacidn procesal para la implantacién de la nueva Oficina judicial,
por la que se modifica la Ley Organica 6/1.985, de 1 de julio del
Poder Judicial, en la cuenta de Depdsitos y Consignaciones n® 2984
de este Juzgado y con la advertencia de que no se admitira a tramite
el recurso si no est4 constituido dicho depdsito y asf se acredita.

Y poniendo testimonio en los autos principales, incliyase la
misma en el Libro de su clase. Una vez firme devuélvase el
expediente administrativo al Centro de su procedencia, junto con
testimonio de esta sentencia.

Asi, por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.
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